CELNI URAD PRO KARLOVARSKY KRAJ
360 04 Karlovy Vary, Dubova 246/8

SPISOVA ZNACKA

VAS DOPIS ZNACKY NASE ZNACKA VYRIZUJE/LINKA KARLOVY VARY

bez e = 1. Fijna 2014

ROZHODNUTI

Celni ufad pro Karlovarsky kraj jako mistné i vécné piislusny organ podle § 6 odst. 1 a
2, § 8 odst. 1 zdkona & 17/2012 Sb., o Celni spravé Ceské republiky, ve znéni pozdjsich
pfedpisi, § 40 odst. 1, odst. 8 a § 43 zékona &. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich,
ve znéni pozdgjSich predpist (dale jen ,,Zakon o pozemnich komunikacich™), § 55 odst. 3

Y

zékona ¢. 200/1990 Sb., o prestupcich, ve znéni pozdé&jsich predpisti (dale jen ,.Zakon

o prestupcich®), § 10, § 11 zakona &. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjich ptedpist
(dale jen ,,Spravni iad“), shleddva fyzickou osobu ﬂ
* (dale jen ,,pachatel piestupku™) a za pouziti § 2 odst. 1, § 3, § 4
odst. 1 pism. a), § 12, § 51, § 52 pism. ¢) a § 77 Zakona o ptestupcich, § 67 a § 68 Spravniho
fadu, § 38a, § 38b a § 38c Zakona o pozemnich komunikacich, § 51a, § 51b, § 51c a Pfil. 10
vyhlasky ¢.104/1997 Sb., kterou se provadi zdkon o pozemnich komunikacich, ve zn&ni
pozdéjsich pfedpis, § 5 odst. 1 pism. a) zakona 361/2000 Sb. o provozu na pozemnich
komunikacich, ve znéni pozdgjsich ptedpist (dale jen .,zdkon o provozu®), § 2 odst. 5, odst. 6
a odst. 7 zdkona €. 56/2001 Sb., o podminkdch provozu vozidel na pozemnich komunikacich
a 0 zmén€ zakona €. 168/1999 Sb., o pojisténi odpovédnosti za Skodu zplisobenou provozem
vozidla a o zméné nékterych souvisejicich zakonii (zakon o pojisténi odpovédnosti z provozu
vozidla), ve znéni zdkona €. 307/1999 Sb., ve znéni pozd&jsich predpisi, vinnou ze spachani
piestupku podle § 42a odst. 4 pism. ¢) Zakona o pozemnich komunikacich, podle kterého se
piestupku dopusti Fidi¢ vozidla tim, Ze vozidlo pfinizkorychlostnim kontrolnim méfeni
piekroci hodnoty stanovené zvlastnim pravnim pfedpisem. Protipravniho jednani se pachatel
pfestupku dopustil dne 7.7.2014 v 8:54 hod. na 2,2 km silnice 11I/21026 pfi nizkorychlostnim
kontrolnim méfeni tim, Ze jim tizena jizdni souprava (dale jen ,kontrolované vozidlo®)
sklddajici se z vozidla tovarni znagky Volvo, registra¢ni znacky [ . 2 navesu tovarni
znacky Goldhoffer, registraéni znacky i prekroc¢ila pfi tomto nizkorychlostnim
kontrolnim méfeni hodnoty stanovené v § 16 odst. 1 pism. a) bod 2 a § 16 odst. 1 pism. b) bod
3 vyhlasky €. 341/2002 Sb., o schvalovani technické zpiisobilosti a o technickych podminkach
provozu vozidel napozemnich komunikacich, ve znéni pozd&jsich piedpisi (dile jen
.vyhlaska €. 341/2002 Sb.*), v nasledujicim rozsahu:

- nejvetsi povolena Sifka kontrolovaného vozidla, ktera &ini 2,55 m, byla ptekroéena o 0,47 m,
- nejveétsi povolend vyska kontrolovaného vozidla, ktera &ini 4,20 m, byla piekroena
00,25 m,

tedy uZil vozidlo v rozporu s § 5 odst. 1 a § 52 odst. 2 zakona €. 361/2000 Sb., o provozu
na pozemnich komunikacich a 0 zméné n&kterych zdkond, ve znéni pozdéjsich predpisa.
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Za takovéto jednani Celni uFad pro Karlovarsky kraj pachateli pfestupku uklada sankei podle
§ 11 odst. 1 a § 13 odst. 1 Zakona o piestupcich s ohledem k § 42a odst. 7 pism. a) Zakona
o pozemnich komunikacich ve vysi 8.000,-K&. Spolu se sankci uklada celni ufad pachateli
piestupku povinnost uhradit podle § 79 Zdkona o piestupcich, za pouziti § 1 odst. 1 vyhlasky
¢. 231/1996 Sb., kterou se stanovi pausalni ¢astka nakladd Fizeni o pfestupcich, ve znéni
pozdgjsich predpist, naklady fizeni ve vysi 1.000,-K¢& Sankce pokuty a naklady fizeni ve vySi
9.000,-K¢& jsou splatné ve lhité do 30 dnii ode dne, kdy toto rozhodnuti nabude pravni moci
na Gdet Celniho GFadu pro Karlovarsky kraj & 3754-17722341/0710 vedeny u Ceské narodni
banky, s uvedenim variabilniho symbolu platby [ BB Piedmétné &astky lze uhradit
bankovnim pfevodem, postovni poukazkou nebo v hotovosti na pokladné celniho Gfadu.

ODUVODNENI

Jak vyplyva ze spisového materidlu, provedla dne 7.7.2014 v 8:54 hod. Policie Ceské
republiky, dopravni inspektoratem Sokolov (déle jen ,kontrolni organ®), nizkorychlostni
kontrolni mé&feni u kontrolovaného vozidla. Pfi tomto nizkorychlostnim kontrolnim vaZeni
bylo zjisté&no, Ze pachatelem prestupku fizené vozidlo pfekrauje hodnoty stanovené v § 16
odst. 1 pism. a) bod 2 a § 16 odst. 1 pism. b) bod 3 vyhlasky &. 341/2002 Sb., a to v rozsahu
uvedeném ve vyrokové &asti tohoto rozhodnuti. Kontrolni organ o této skutecnosti pofidil
kontrolu pfepravy nadmémého nakladu &.j. KRPK-61400/PR-2014-190906 a sepsal ozniamen
prestupku &.j. KRPK-61400/PR-2014-190906, které pachatel piestupku podepsal. Dne
14.7.2014 bylo toto ozndmeni doruéeno Celnimu ufadu pro Karlovarsky kraj (dale jen ,,celni
Gfad*) k projednani pfestupku (pfijeti bylo zaevidovano pod &.j. 37749/2014-540000-12).
Zéarovedi stimto oznamenim byly celnimu uUfadu zaslany nasledujici doklady: oznameni
prestupku &j. KRPK-61400-21/PR-2014-190906, kontrola pepravy nadmé&mého nakladu &.j.
KRPK-61400/PR-2014-190906, fotodokumentace, Gfedni zdznam ¢j. KRPK61400-19/PR-
2014-190906. Celni Ufad nafidil, pod &.j. 37749-2/2014-540000-12, ustni jednani a pfedvolal
pachatele prestupku, aby se dne 26.9.2014 dostavil na celni (fad. Uvedené nafizeni Gstniho
jednani a pf¥edvolani bylo pachateli pfestupku doru¢eno do vlastnich rukou, prostiednictvim
drzitele poStovni licence, dne 9.9.2014. Dne 26.9.2014 se pachatel piestupku dostavil na celni
tifad. Celni afad sepsal s pachatelem prestupku protokol o astnim jednani &.j. 37749-3/2014-
540000-12, do kterého pachatel ptestupku uvedl své vyjadieni ,,Pfed jizdou jsem se ptal
zaméstnavatele, zda potiebuji povoleni k nadrozmémé piepravé. Ten mi odpovédél,
Ze nepotiebuji. Proto jsem s vozidlem jel.”.

Celni ufad v této v&ci konstatuje nasledujici:
Podle § 5 odst. 1 pism. a) zdkona o provozu je fidi¢ vozidla povinen uzit v provozu
na pozemnich komunikacich vozidlo, které splfiuje technické podminky stanovené zvlastnim
pravnim pfedpisem, mimo jiné vyhlaska €. 341/2002 Sb.. Podle § 38a odst. 1 Zakona
o pozemnich komunikacich na déalnicich, silnicich a mistnich komunikacich se provadi
kontrolni vaZeni a méfeni (dale jen ,kontrolni vazeni“) silni¢nich motorovych vozidel
kategorii N2, N3 a jejich jizdnich souprav s piipojnymi vozidly kategorii 02, O3 a O4 a déle
motorovych vozidel kategorie OT3, OT4. Podle § 38a odst. 2 Zikona o pozemnich
komunikacich se podle tohoto zakona rozlisuji dvé kategorie vazeni:
a) kontrolni vazeni vozidla nepienosnymi vysokorychlostnimi vahami, pfi kterém
nedochéazi k odklonéni vozidla z provozu (vysokorychlostni kontrolni vaZeni) a
b) kontrolni vazeni vozidla viemi jinymi technickymi zafizenimi, neZ jaka jsou uvedena
v pismenu a) vy3e, pii kterém dochazi k odklonéni vozidla z provozu (nizkorychlostni
kontrolni vazeni).



Podle § 38a odst. 3 Zakona o pozemnich komunikacich nizkorychlostni kontrolni vaZeni
zajistuje spravee pozemni komunikace v soudinnosti s Policii Ceské republiky nebo s celnimi
utady, anebo jej provadi Policie Ceské republiky nebo celni tifady samostatng. Podle § 38a
odst. 7 Zakona o pozemnich komunikacich nizkorychlostni kontrolni vaZeni zahrnuje kontrolu
nejvétsi povolené hmotnosti silniéniho vozidla, kontrolu nejvétsi povolené hmotnosti
na napravu a skupiny néprav vozidla, dal§i hmotnostni poméry vozidla a kontrolu nejvétsich
povolenych rozméri vozidel a jizdnich souprav. Zjisti-li se pfi nizkorychlostnim kontrolnim
vazeni prekroCeni hodnot stanovenych zvlastnim pravnim prfedpisem, je toto poruseni
projednano jako prestupek (§ 38b odst. 5 Zdkona o pozemnich komunikacich). V tomto
ptipadé se jedna o piestupek ve smyslu ustanoveni § 42a odst. 4 pism. ¢) Zakona o pozemnich
komunikacich, kdy se fidi¢ vozidla dopusti prestupku tim, Ze vozidlo piekroi
pti nizkorychlostnim kontrolnim vazeni hodnoty stanovené zvlastnim pravnim ptedpisem.
Zvlastnim pravnim predpisem je zakon & 56/2001 Sb., o podminkich provozu vozidel
na pozemnich komunikacich a o zméné€ zakona &. 168/1999 Sb., o pojisténi odpovédnosti
za $kodu zplsobenou provozem vozidla a o zmén& nékterych souvisejicich zakonli (zakon
0 pojisténi odpovédnosti z provozu vozidla), ve znéni zdkona & 307/1999 Sb., ve znéni
pozdéjsich ptedpis, a jeho provadéci vyhlaska, tedy vyhlaska & 341/2002 Sb., kterd
v § 16 odst. 1 pism. a) a pism. b) stanovi nejvétsi povolené rozméry (Sifka a vyska) vozidel a
jizdnich souprav. Ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) bodu 2 vyhlasky &. 341/2002 Sb. stanovuje
nejvetsi povolenou Sitku vozidel kategorii M2, M3, N, O, OT, T na 2,55 m. Ustanoveni § 16
odst. 1 pism. b) bodu 3 vyhlasky ¢. 341/2002 Sb. stanovuje nejvétsi povolenou vysku vozidel
kategorii N3, O4, urenych pro pfepravu vozidel na 4,20 m. Ze spisu je zigjmé,
7e pii nizkorychlostnim kontrolnim véZeni bylo zjisténo piekroCeni téchto rozmérovych limitd
a to vrozsahu uvedeném ve vyrokové d&asti tohoto rozhodnuti. Kontrolni organ
o nizkorychlostnim kontrolnim vazeni poftidil kontrolu pfepravy nadmérného nakladu &.j.
KRPK-61400/PR-2014-190906 a ozndmeni prestupku &.j. KRPK-61400/PR-2014-190906.

Jak jiz bylo uvedeno, pachatel pfestupku se dopustil prestupku ve smyslu ustanoveni § 42a
odst. 4 pism. ¢) Zakona o pozemnich komunikacich. Zdkon o pozemnich komunikacich
neobsahuje definici piestupku, proto je nutné vychidzet z definice ptestupku obsaZzené
v Zikong o piestupcich. Podle § 2 odst. 1 Zakona o pfestupcich je pfestupkem zavinéné
jednani, které poruSuje nebo ohroZuje zajem spole¢nosti a je za pfestupek vyslovné oznageno
v tomto nebo jiném zakong, nejde-li o jiny spravni delikt postiZitelny podle zvlastnich
pravnich pfedpisii anebo o trestny ¢in. Podle § 3 Zakona o piestupcich k odpovédnosti
za piestupek postaci zavinéni z nedbalosti, nestanovi-li zakon vyslovné, Ze je tfeba tmysIiného
zavinéni; definice nedbalosti a myslu jsou obsaZeny v § 4 zmifiovaného zakona. Na zakladé
§ 5 odst. 1 pism. a) zdkona o provozu je fidi¢ vozidla povinen uZit v provozu na pozemnich
komunikacich vozidlo, které spliiuje technické podminky stanovené zvla$tnim pravnim
ptedpisem. Timto zvlaStnim pravnim piedpisem je dle odkazu, mimo jiné, také vyhlaska
€. 341/2002 Sb., kterd v § 16 stanovuje nékteré z technickych podminek provozu vozidel
na pozemnich komunikacich, a to nejvétsi povolené rozméry silni¢nich vozidel. Zakonnou
upravou je tak jednoznaéné vymezen objekt ochrany jako jeden z obligatornich znakid
skutkové podstaty projednavaného piestupku, tedy zajem spole¢nosti na bezpe&nosti
silni¢niho provozu a Setrném vyuZivani pozemnich komunikaci. Dle ustanoveni § 16 odst. 1
pism. a) bodu 2 vyhlasky €. 341/2002 Sb. nesmi nejvétsi povolena Sitka vozidel kategorii M2,
M3, N, O, OT, T piekro€it 2,55 m. Dle ustanoveni § 16 odst. 1 pism. ¢) bodu 3 vyhlasky
¢.341/2002 Sb. nesmi nejvétsi povolena vyska vozidel kategorii N3, 04, urfenych
pro prepravu vozidel piekro€it 4,20 m. Tyto udaje jsou tedy uloZeny zvlastnim pravnim
predpisem vydanym v mezich a na zaklad® zakona a je tak zakonnou povinnosti normou



predvidaného subjektu zdrzet se jakéhokoli jednani tento ddaj porusujici. Jako adresat
uvedené povinnosti a tim také specidlni subjekt projednavaného prestupku je uveden fidi¢
vozidla, kterym byl bez jakychkoli pochybnosti zjistén pachatel piestupku. Ve véci objektivni
stranky hodnotil celni afad obsah ozndmeni prestupku &.j. KRPK-61400/PR-2014-190906 a
kontroly ptepravy nadmémého nakladu &.j. KRPK-61400/PR-2014-190906. Na zikladé
uvedeného dospél celni Grad k nasledujicimu. Dle ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a) bodu 2
vyhlasky €. 341/2002 Sb. nesmi nejveétsi povolena §itka vozidel kategorii M2, M3, N, O, OT,
T prekro¢it 2,55 m. Dle ustanoveni § 16 odst. 1 pism. c¢) bodu 3 vyhlasky ¢. 341/2002 Sb.
nesmi nejvetsi povolend vyska vozidel kategorii N3, O4, uréenych pro ptepravu vozidel
prekrocit 4,20 m. V projednavaném ptipad€é bylo zjisténo prekrodeni té€chto rozmérovych
limitd a to v rozsahu uvedeném ve vyrokové ¢asti tohoto rozhodnuti. Prekro¢enim povolenych
rozmérovych limitd doslo ve smyslu obligatornich znakd vymezenych v § 42a odst. 4 pism. ¢)
Zakona o pozemnich komunikacich k naplnéni objektivni stranky daného prestupku. Celni
ufad se déale zaméril na vyhodnoceni subjektivni stranky daného prestupku. Jelikoz Zakon
o pozemnich komunikacich nevyZzaduje pro naplné&ni subjektivni stranky daného pfestupku
umyslné zavinéni, postacuje k jejimu naplnéni ve smyslu § 3 Zakona o pfestupcich zavinéni
znedbalosti. Pachatel pfestupku vramci fizeni uvedl, ,Pfed jizdou jsem se ptal
zaméstnavatele, zda potfebuji povoleni k nadrozmérné piepravé. Ten mi odpovédél,
Ze nepotiebuji. Proto jsem s vozidlem jel.”. Jak uvedl celni Gfad vy$e, je vyluénym adresatem
porusené povinnosti fidi¢ vozidla. Pouze fidi¢ vozidla je tak odpovédny za to, Ze v provozu
na pozemnich komunikacich bude uZito vozidlo, které spliiuje technické podminky stanovené
zvlastnim pravnim predpisem. Ridi¢ vozidla ma moznost si vozidlo pted jizdou pteméfit. Zda
tak ucini, je jiz véci fidie, nebot jeho stihd povinnost dodrZet nejvétsi povolené rozméry
vozidel a jizdnich souprav. Jako fidi¢ vozidla tak pachatel pfestupku ve smyslu vySe
uvedeného mél v&dét, Ze svym jednanim spocivajicim v uzivani vozidla nesplitujiciho
zv1aStnim pravnim pfedpisem stanovené rozmérové limity porusuje zakonem chranény zajem
na bezpe¢ném a Setrném uzivani pozemnich komunikacich, nebot’ mu tuto povinnost uklada
zdkon a vramci fizeni nebyly zjistény zadné skute¢nosti, které by v uvedeném pachateli
ptestupku jakkoli branily. Pachatel pfestupku si mél pfed jizdou pfeméfit jim fizené vozidlo,
v€etné nakladu. Jako fidi¢ vozidla si mél a mohl byt védom, Ze je jeho povinnosti dodrzet
nejvetsi povolené rozméry vozidla. Na zakladé vysSe uvedeného vyhodnotil celni Gfad
subjektivni stranku projednavaného prestupku pfi kumulativnim naplnéni viech jejich znaka
Jjako nev€domou nedbalost. Po posouzeni vSech podkladli povazuje celni ufad za prokazané,
ze uvedenym jednanim pachatele pfestupku byly naplnény vSechny znaky skutkové podstaty
ptestupku dle ustanoveni § 42a odst. 4 pism. ¢) Zakona o pozemnich komunikacich tak, jak
byly uvedeny vyse, pfi¢emz celni ufad v otazce viny rozhodl tak, jak je uvedeno ve vyroku
tohoto rozhodnuti.

Pfi rozhodovani o sankci za spachany prestupek byl celni Gfad veden nasledujici Gvahou.
Z § 42a odst. 7 pism. a) Zakona o pozemnich komunikacich vyplyva, Ze za ptestupek kterého
se vy$e uvedeny pachatel prestupku dopustil, 1ze ulozit sankei pokuty az do vyse 500.000,-K¢.
Pfi ur€eni druhu sankce a jeji vymeéry ptihlédl celni Gfad k zavaznosti prestupku, zejména
ke zplisobu jeho spachani a jeho nésledkiim, k okolnostem, za nichZ byl ptestupek spachan,
k mife zavinéni, k pohnutkdm a k osobé pachatele pfestupku. Ve véci zavaznosti piestupku
zohlednil celni Gfad zejména miru prekroCeni rozmérovych limit. Prekrofenim nejvy$si
povolené Sitky (o 0,47 m) a vysky (o 0,25 m) byla ohroZena bezpecnost a plynulost silni¢niho
provozu. Takovéto vozidlo je hlife ovladatelné a tedy pro silniéni provoz nebezpeéné. Ve véci
okolnosti spachani prestupku a jeho nasledkli hodnotil celni dfad pfedev§$im moZnosti
pachatele prestupku zamezit vzniku protipravniho stavu na misté nakladky. Celni Urad



zohlednil, Zze se pachatel pfestupku dopustil prestupku na ziklad® vySe uvedeného
vyhodnoceni v nevédomé nedbalosti. Ve prospéch pachatele piestupku celni ufad kraj
posoudil skuteCnost, Ze se pachatel piestupku v minulosti poruseni pravnich piedpisti
nedopustil. Celni Gfad zastdva nazor, Ze trest pokuty je ukladédn zejména proto, aby byla
respektovana pravidla chovani, stanovend pravnimi normami a zajistén také smysl a cil pravni
uUpravy. Ulozeny trest musi proto pusobit ptedev§im vychovng, individualng preventivné a
musi vést k napravé osoby tak, aby se dalSiho protipravniho jednani v budoucnu jiz
nedopoustéla. Na zakladé vyse uvedeného uloZil celni Gfad sankci pokuty, a to na samém
spodnim okraji zdkonem stanovené vyse (az 500.000,-K&). Vzhledem k prib&hu fizeni a
pfistupu pachatele prestupku v projedndvané véci povazuje celni ufad uloZenou sankci
za dostate¢nou k naplnéni deklarovaného uéelu.

POUCENI

Proti tomuto rozhodnuti Ize u Celniho Gfadu pro Karlovarsky kraj podat odvolani do 15 dnt
ode dne jeho ozndmeni. O odvolani rozhodne Generalni feditelstvi cel, pokud o ném celni
ufad nerozhodne postupem podle § 87 spravniho fadu. Ptipadné odvolani ma odkladny u¢inek
(§ 81 Zakona o prestupcich).

plk. Mgr. Tat’ana Minarechova v.r.
feditelka
Celni Gfad pro Karlovarsky kraj

Za spravnost vyhotoveni: Josef Janouskovec






